PROC. NQ Te®.pr-3535/3()

(Ac.3a.T-02042/81)
CABS/AS

Na cmjesao do Regional so
bre guestoes suscitadas no re
curso ordindrio e ndo opostos
embargos declaratdrios para
sanar a cmissao, impossivel a
renovagao das mesmas na revis
ta. OCorrencia de preclusao.

Revista nao conhecida.

Vistos, relatados e discutidos estes autos
de Recurso de Revista n? TS¥-RR-3595/80, em que & Recorrente
EBIN S.A. - INDOSTRYA I'AVAL @ Recorrido MARIO FREDERICO DE
MENDONCA GOES.

O Egrégio Tribunal Regional, apds rejeitar
preliminar de desercio, negou provimento ao recurso ordinf
rio da r&, que se rebelava contra o acolhimento da infcial
pelo juizo de primeiro grau.'

Dal a revista da r& em gue sustanta a rold
dade do aclrda@c por omissao relativamente i nio juntada, pe
lo autor, da decisao normativa em que baseiz parte de seu
pedido e, tahBém, sobre sua alegacio de que os saldrios per
cebidos, pelo seu valor, excluiam o autor da aplicaci2o ampla
das decisCes normativas.

No mérito, sustenta que com a eleic3c para
cargc de direstoria o autor teve seu contratc suspenso, pede
a compensacao do aviso-prévio e insiste na exclusio das f@
rias da condenagao ¢ na viclagd3c do art. 272 § @inico da CLT
pela nao juntada do instrumento normativo.

Recebida a revista pelo despacho de fls.
77 e impugnada &s fls. 78 e seguintes, schem os autos a es
te Colendo Tribunal onde recebem o parecer de fls, em que se

solicigéa uma diligéncia para que venha para os auntos o COmpro

vante do recolhimento das custas processunais.
Eis o relatério.

voro

Preliminarmente, e quanto 3 promogao do
douto representante do Ministério Piblico, entendémo-la des
necessaria. Realmente, a divida levantada pela Procuradoria
Regional sobre o documentc de f£ls. 55 foi enfrentada pelo
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pelo Tribunal “a quo" que sobre a matéria assim se pronun
ciou: "A guia de fls. 55, em verdade, n2o contém autentica
¢ao mecanogrifica. Contudo, traz o carimbo do banco recebe-
dor, o que faz presumir o efetivo pagamento das custas. Mas,
na sessio de julgamento, da tribuna, foi pedida a juntada
do original e nele estd patente o recclhimento®™,

Rejeitada a preliminar, com a mesma concor
dou o autor que em suas contra-razdes nic arglie a desergdo
do recurso ordindrio, mesmo porque o documento de fls. 35
traz o carimbo do Bancc recebedor.

A propdsito, entendemos que i Procuradoria-
~Geral cabe, no momento, manifestar~se, apenas, quanto ac
cabimentc da revista e sobre o seu mérito e nac sobre o re
curso ordinario ja julagado, no siléncio das partes sobre a
referida questao preliminar, Ademais, se irregqularidade hon
ve na nao juntada 40 original do documento de fls. 55 aos °*
autos, fécou a mesma sanzda pelo julcamento regional, contra
o qual, repita-se, silenciaram as partes, no particular.

Indefiro a vromogio,

Redativamente & revista e cuanto, 3 nuli-
dade arguida, nd3o conheg¢o. As cuestoes referidas no relatd-
ric foram precuestionadas nc recurso ordinfrio da ré e so
bre as mesmas omitiu-se o Egr@gio Regiocnal. Assim como deve
riam ter sido opostos embargos declaratdrios da decisido ori
ginal que também se omitiu na quesztio da necessidade de jun
tada do instrumento normativo, na forma do cue dispde o §
tnico do art. 872 da C.L.T. da mesma maneira, na omissiao do
Regional sobre a matériz, o remé@io seria o precuestionamen
to através dos embargos de declaracdao. Rasulta, pois, pre

clusa a matéria.

Relhativamente & questao do enquadramento’

jurfdico do reclamante como Diretor, sustenta o Regional a
fls. 62 que “nao perdeu o mesmo, como pretende a recorrente,
com a eleicio a Diretor Comercial, sua condici#io de emprega-
do, mesmo porque continucu a exercer as mesmas funcoes que
exercia como empregado. A prova dos antos assim o diz. E
guem contirnua exercerdc as mesmas ifuncoes anteriores, nido
obteve pela eleicao, nada mais além do titulo. Nao assumiu
os riscos da atividade,econdmica e rao dirigiu a prestacso
pessonal de servicosz. Ao contriirio, continuou o reclamante °*
sendo dirigido, cumprindo ordens comw antes o fazia®.
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Ante tais spportes fiticos, a divergéncia
apresentada 8s fls. 73 e 74 @ inocorrente. Nos paradigmas
nac se alude ao fato resultante da prova de ter ficado o au
tor com as mesmas atribuicOes de gerente, antericrmente as
sumidas e prestadas e gue eram contratuais. £ que nos autos
se discute, apenas, a prestagéio de servico do autor depois
da eleigao, aspectos ni3o abrangidos pelde paradigmas.

Da mesma forma ndo hd base para o conheci
mento no que concerne i compensa¢ao do aviso-prévio. £ que
© acSrdao foi peremptdrio ao afirmar que "abandono nio hou
ve. A recorrente, como bem diz a douta sentenga, concordou
com 0 pedido de demissio, além do que o prdprio reclamante,
na audiéncéa inaugural, ata de fls. 33, desistiu do pedido
quanto a tal parcela®. E a divergéncia de fls. 75 , ante
tais suportes fiticos, torna-se impressivel.

' Relativamente & violacao do art. 872, co
mo j& dito a questio nio fol prequiitinada através de embar
gos declaratSrios, na omissio do Regional o mesmo ocorrendo
relativamente is férias, que também nio foram objeto de a
preciacao pelo Tribunal "a quo®”.

Nao conheco da revista.

R o meu voto.

ACORDAM os Ministros da Terceira

Turma do Tribunal Superior do Trabalho, uninime e preliminar

mente, indeferir a promogcao levantada pela Douta Procurado
ria-Geral, e, unanimemente, nao conhecer da revista, quer
pela preliminar, quer pelec mérito.

Brasflia, 10 de agosto de 1981,

Presidente
C. A. BARATA SILVA e Relator

Ciente: Procurador
ROQUE VICENTE FERRER
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